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серед місцезростань. Середня різниця температур між найхолоднішим (Tcold) і 

найтеплішим (Twarm) місяцями становить менше 21°C. На досліджуваній території 

середньомісячна температура піднімається вище 10°C (NTmon10) лише протягом 5 

місяців, а середньомісячна температура залишається нижче 0°C (NTmon0) майже 4 

місяці. У середньому майже 40% року (141 день) добова мінімальна температура 

знаходиться нижче точки замерзання, тобто нижче 0°C (NTdmax), з яких 26 днів (18% 

року) є так званими суворими днями ( NTdmin-10), коли мінімальна добова температура 

опускається нижче -10°C. На зимові дні (NTdmax0) припадає 18% року (67 днів), коли 

добова максимальна температура не перевищує 0°С навіть у найтепліші години. 

Тривалість періоду вегетації (NTd5,5), який визначається у CarpatClim як кількість днів 

із середньою температурою вище 5,5°C, охоплює в середньому 201 день у місцях 

існування виду, тобто 55% року. На території поширення літні дні (NTdmax30) бувають 

лише в 5% року, в середньому близько 18 днів, коли максимальна добова температура 

піднімається вище 25°C. Максимальні добові температури вище 30°C (NTdmax30) в 

середньому за 50-річний період були зафіксовані лише протягом 1-4 дні на рік. 

Вид віддає перевагу вологим місцевостям з позитивним водним балансом та з 

рівномірним розподілом опадів і водопостачанням протягом року. Його місцезростання 

в середньому отримують щонайменше 1000-1100 мм опадів на рік (Pа). На всій 

території поширення середня кількість опадів найбільш сухих зимових (Pwdry) і літніх 

(Psdry) та найбільш вологих зимових (Pwwet) і літніх (Pswet) місяців становить: 75 – 80 – 

105 – 149 мм, що відносно до річної кількості опадів (Pа): 6,3% – 6,7% – 8,8% – 12,4%. 

Таким чином, абсолютна різниця між кількістю опадів двох найбільш екстремальних 

місяців, які можна розділити за часовим розподілом опадів, становить лише 74 мм, що 

дорівнює 6,1% від річної кількості опадів. Щонайменше 1 мм (NPdwet1) опадів на день в 

рідкому чи твердому стані випадають на місцезростання в середньому мінімум 151 

день на рік, тобто протягом 41% року. У січні, який вважається найхолоднішим 

зимовим місяцем, утворюється в середньому 41 см сніжного покриву. 

Досліджуючи зміни середньорічних та середньомісячних показників 

температури повітря та кількості опадів у порівнянні періодів 1961-1980 та 1991-2010 

рр. можна констатувати, що між двома 20-річними періодами спостерігається 

підвищення середньорічної температури на 0,7°С і збільшення річної кількості опадів 

на 47 мм (≈4%). Найінтенсивніше потепління відбулося у січні (+1,7°C), липні (+1,7°C) 

та серпні (+1,6°C). У весняні та осінні місяці температура повітря змінюється в меншій 

мірі. Збільшення місячної кількості опадів, крім червня і серпня, спостерігається 

протягом усього року, найбільше у вересні (+27 мм), жовтні (+21 мм) і січні (+11 мм). 

Отже, ареал виду характеризується тим, що на цій території зима стає м'якшою і 

вологішою, а літо теплішим і менш дощовим. 
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DYNAMICS OF SPECIES BIODIVERSITY OF FLOOD MEADOW 

MIDDLE COURSE OF THE UDY RIVER 

M. Luchka, R. Volkova 

Vegetation surveys were carried out using geobotanical methods on an area 300 m
2
 in 

2010 and 2019. Assessments of the dynamics of species phytodiversity showed its decline 
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both due to a decrease in species richness and species evenness. Changes in the composition 

of dominants were noted. This happened due to the aggressive growth of Equisetum arvense 

(its coverage has increased 7 times), which actively occupies the territory of the surveyed area 

and displaces other meadow species. 

Key words: phytodiversity, species richness, floodplain meadows, Kharkiv region 

Актуальною проблемою сучасності, яка привертає увагу всіх членів міжнародної 

спільноти є збереження та охорона біорізноманіття в цілому та зокрема 

фіторізноманіття на нашій планеті, особливо на регіональному рівні. Всі чітко 

розуміють, що людство має жити у гармонійному, безпечному та багатому світі.  

Луки ще з давніх часів й по наш час грають дуже важливу роль у 

сільськогосподарській діяльності людини. Їх використовують як угіддя для пасовищ та 

сіножатей високої якості. Особливо врожайними завжди вважалися заплавні луки. На 

них пасовищна трава та травостій на сіно продукуються високої якості, що обумовлено 

щорічним підтопленням даного фітоценозу водою, яка приносить на луки мул багатий 

на органічні речовини, і як наслідок створюються сприятливі умови для швидкого 

росту рослин. Застосування заходів покращення і раціонального використання дає 

можливість довго зберігати луки у доброму стані і отримувати високі врожаї якісних 

кормів [1]. До того ж рослинність заплавних луків характеризується високим видовим 

різноманіттям та зберігає  значну кількість рідкісних видів.  

Метою даної роботи було дослідити динаміку фіторізноманіття території 

заплавних луків середньої течії р. Уди. 

Наші дослідження проводились на території, що являє собою фрагмент заплави 

середньої течії р. Уди в районі Залютино Харківської області. На ділянці понад 300 м
2
 

були проведені геоботанічні дослідження за загальноприйнятою методикою [2] у 2010 

та 2019 роках.  

За результатами геоботанічного дослідження 2010 р. на обстежуваній території 

виявлено зростання 68 видів вищих судинних рослин, що належать до 52 родів із 21 

родини, а в 2019 р. зареєстровано зростання 55 видів вищих судинних рослин, що 

належать до 43 родів із 24 родин. Знайдені види є представниками відділів Monilophyta 

та Magnoliophyta з абсолютним переважанням останнього (96%). Визначені провідні 

родини наведені в табл. 1. 

Таблиця 1 

Провідні родини флори заплавних луків р. Уди 

№ з/п Родини 

2010 2019 

Кількість видів 

абс., шт. відн., % абс., шт. відн., % 

1. Poaceae – Злакові  13 19 8 14 

2. Rosaceae – Розові  10 15 5 9 

3. Asteraceae – Айстрові  9 13 8 14 

4. Fabaceae – Бобові  8 12 10 18 

5. Cyperaceae – Осокові 5 7 5 9 

 Разом 45 59 36 64 

Крім змін у складі провідних родин, а саме зменшення кількості видів серед 

Poaceae  та Rosaceae та невелике збільшення серед Fabaceae, були зафіксовані зміни й 

у проективному покритті домінантних видів. Так у 2010 р. найбільшу частку у 

загальному проективному покриві займали Trifolium montanum L. (9.2%),  Carex hirta L. 

(8.5%) та Alchemilla gracilis Buser (7.3%). А у 2019 р. спостерігаємо агресивне 

розростання Equisetum arvense L., який активно захоплює територію обстежуваної 

ділянки та витісняє інші лучні види. Він став домінуючим видом в угрупованні та 

змінив своє середнє проективне покриття з 3.3 до 23.5%. Trifolium montanum хоча і 
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залишився домінантним видом, але збільшив свою частку у загальному проективному 

покритті з 9.2 до 21.7%. Типовими для даного угрупування залишились види 

кодомінанти, такі як Briza media L., Molinia caerulea (L.) Moench, Vicia cracca L., 

Trifolium repens L., Poa pratensis L., Achillea millefolium L., Sanguisorba officinalis L. 

тощо. 

Для оцінки фіторізноманіття обстежуваної ділянки нами були розраховані індекси 

видового багатства, домінування та розмаїття [3]. Результати наведені у табл. 2. 

Таблиця 2 

Оцінка фіторізноманіття заплавних луків р. Уди 

№ з/п Індекси фіторізноманіття 2010 2019 

1 Кількість зареєстрованих видів, шт.  68 55 

2 Індекс Маргалефа (видового 

багатства)  (DM = (S – 1)/lnN) 
11.75 9.47 

3 Індекс Бергера-Паркера (d = Nmax/N) 

(домінування найчисельнішим 

видом)  

d = 9.2 d = 23.5 

4 Індекс Сімпсона (домінування всіма 

видами) (  ) 

D = 0.04 

1/D = 25.0 

D = 0,11 

1/D = 8.8 

5 Індекс Шеннона (видового 

різноманіття) (Н’ = – Σ рі ln рі) 
3.62 2.90 

6 Індекс Жаккара (подібності)  

(  ) 
28,1 

Результати розрахунків індексів обстежуваної ділянки показали зменшення 

видового фіторізноманіття у 2019 р. в порівнянні з 2010 р. Причому це стосується як 

видового багатства або насиченості видів, що відображено у зменшенні індексу 

Маргалефа, так і оцінки домінування або вирівненності видів в угрупованні, що 

відображено в збільшені індексів Бергера-Паркера та Сімпсона (при збільшенні цих 

індексів різноманіття зменшується). Значення розрахунків індексу Шеннона, який 

інтегрує в собі показники й видового багатства й домінування, також вказують на 

зменшення видового фіторізноманіття в останні роки. 

До головних причин зменшення видового фіторізноманіття можна віднести такі, 

що на обстеженій ділянці майже відсутній вплив тварин, бо перестали випасати худобу. 

Вони руйнуючи верхній шар ґрунту, створювали вільні місця для проростання інших 

видів рослин, бо щільний надґрунтовий покрив запобігає цьому. Також на даній ділянці 

спостерігаємо захоплення території довгокореневищним видом Equisetum arvense та 

віолентним видом Trifolium montanum, які витісняють менш конкурентоспроможні види 

такі як Coronaria flos-cuculi (L.) Greuter & Burdet, Rhinanthus minor L., Centaurium 

erythraea Rafn. тощо.  
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