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УДК 376
КОНЦЕПТУАЛЬНІ ЗАСАДИ МОДЕРНІЗАЦІЇ ВИЩОЇ 
ОСВІТИ НА ПІДҐРУНТІ ПЕДАГОГІКИ ІННОВАЦІЙ 
CONCEPTUAL GROUNDS OP MODERNIZATION OF HIGHER 
EDUCATION ON THE BASIS OF EDUCATION SCIENCE OF INNOVATIONS

Дмитренко Тамара Олександрівна, 
професор кафедри соціальної педагогіки 
Прокопенко Андрій Іеанович, 
професор, проректор з інформатизації 
Яресько Катерина Вікторівна, 
доцент, завідувач кафедри соціальної педагогіки 
Харківський національний педагогічний 
університет імені Г.С. Сковороди

Запропоновано концептуальну ідею визначення інноваційної діяльності 
суб’єктів педагогічної системи. Розроблено концепцію модернізації 
вищої освіти на підгрунті педагогіки інновацій.
The conceptuai idea of definition of innovatory activity of the subjects of the 
pedagogical systems is proposed. Conceptual grounds of modernization of 
higher education on the basis of education science of innovations is 
developed.

Інтеграція педагогіки з іншими науками (філософія, психологія, соціолопя, 
кібернетика тощо), формування системного педагогічного мислення, 
виникнення нових галузей (соціальна педагогіка, педагогіка вищої школи), що 
мали місце у XX столітті і продовжуються зараз, свідчать про посилення ваги 
науки, її спроможності розв’язувати проблеми, що постали перед людиною, 
суспільством, світовим співтовариством.
В умовах стрімких змін, які відбуваються в різних сферах (економічній, 
політичній, соціальній, екологічній), саме людський фактор є визначальним 
щодо вектору спрямованості суспільного розвитку. Становлення людського 
фактору поряд з іншими (об’єктивний, суб’єктивний, особистісний, інтеграція, 
диференціація тощо), забезпечення його відповідності викликам часу, а також 
соціальним цінностям є метою педагогіки та и галузей на нинішньому етапі їх 
розвитку.
Відповіддю науки на ті зміни, що відбуваються в суспільстві, є поява нового 
напряму - педагогіки інновацій, який характеризується самостійною 
термінологією, простором для здійснення проблематизації, системою 
принципів і підходів для дослідження інноваційних об’єктів.
Головним завданням напряму є аналіз і систематизація понятійного апарату, 
що використовується для опису об’єктів: інноваційна педагогічна система, 
інноваційна діяльність суб’єктів тощо.
Концептуальна ідея, яка забезпечує виконання зазначеного завдання, полягає 
у тому, що в педагогіці вищої школи інноваційною будемо називати спільну 
продуктивну діяльність суб’єктів педагогічної системи, спрямовану на здобуття 
фахового досвіду під час навчання через обґрунтування суперечностей, що 
виникають при дії сукупності факторів на розглядувані об’єкти, формулювання 
проблем, визначення умов їх розв’язання.
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Спільна продуктивна д іял ь н ість  суб єктів відбувається в педагогічній системі, 
компоненти якої створюють підґрунтя для організації й управління процесами 
навчання, виховання, розвитку, соціалізації особистості. З метою здійснення 
цих процесів розроблено інваріантну технологію, що включає етапи 
(орієнтовний, пізнавальний: перетворювальний, контрольно-рефлексивний) і 
відповідні їм засоби [1, с. 196].
Проектування засобів відбувається на основі розробки їх моделей. Так, на 
орієнтовному етапі застосовуються такі моделі:

• на підетапі усвідомлення необхідності засвоєння матеріалу дисципліни -  
матриця навчального плану спеціальності із зваженими коефіцієнтами, що 
віддзеркалюють зв’язки між дисциплінами, зокрема спеціальними;

• на підетапі усвідомлення можливості засвоєння матеріалу дисципліни -  
граф взаємозв’язку дисципліни із попередніми (на рівні понять, способів 
діяльності, засобів організації й управління);

• на підетапі усвідомлення технології засвоєння матеріалу конкретної 
теми -  технологічна карта, що включає мету, перелік питань, літературу, 
рівень засвоєння, результати;

• на підетапі формулювання проблеми -  блок-схема алгоритму реалізації 
факторного аналізу (обґрунтування факторів, що впливають на об’єкт 
вивчення, виявлення суперечностей і відповідних проблем).
Отже, модернізація вищої освіти на засадах педагогіки інновацій передбачає 
вирішення функціонально повної (цілісної) системи завдань:
1) Забезпечити всі основні види управління в освіті: оперативне, перспективне, 
стратегічне.
2) У спільній продуктивній діяльності суб’єктів здійснювати поступовий перехід 
від прямого управління, співуправління до самоуправління.
3) Проектування педагогічної системи ґрунтувати на розгляді двох її аспектів: 
організації й управління.
4) Проектування педагогічної системи як організації здійснювати на основі 
принципу оптимальності, причому критерієм оптимальності розглядати 
максимізацію взаємозв’язку даної дисципліни зі спеціальними, а також з 
професійною діяльністю фахівця.
5) Проектування педагогічної системи як системи управління здійснювати на 
підґрунті культурологічного і кібернетичного підходів, а саме: компоненти 
педагогічної системи мають бути цінностями для суб’єктів як майбутніх 
фахівців; забезпечувати культуру управління діяльністю суб’єктів, а також 
можливості спілхування під час спільної роботи (концепції культурологічного 
підходу: аксіололчна, діяльнісна, діалогічна, відповідно).
6) Розробку педагогічних технологій спрямовувати на застосування 
проблемного методу, який реалізується за допомогою блок-схеми алгоритму 
фаісгорного аналізу, що передбачає не тільки розгляд „готової" проблеми, а й 
здійснення проблематизації із виявленням сукупності факторів і 
суперечностей, що виникають при їх дії.
Отже, концептуальні засади модернізації вищої освіти на підґрунті педагогіки 
інновацій включають:

• сутність інноваційної діяльності студентів;
« основні завдання розробки педагогічної системи вищої школи як

системи управління й організації;
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* методи проектування засобів управління діяльністю студентів з 
зи^срустанням логіко-алгебраїчних і топологічних моделей (навчального 
плану» програми дисципліни, наскрізної програми реалізації взаємозв’язків 
дисципліни з професійною діяльністю майбутніх фахівців тощо).
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ПЕДАГОГІЧНІ УМОВИ ФОРМУВАННЯ В УЧНІВ ЗНЗII СТУПЕНЯ ЗДАТНОСТІ ДО 
ВИЗНАЧЕННЯ ПРОБЛЕМ У ПРОЦЕСІ РОЗВ'ЯЗАННЯ ВИНАХІДНИЦЬКИХ ЗАДАЧ 
PEDAGOGICAL CONDITIONS OF FORMATION OF THE HIGH SCHOOL 
PUPILSy ABILITY TO DEFINE PROBLEMS WHEN SOLVING INVENTING 
TASKS
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Харківського національного педагогічного 
університету ім. Г. С. Сковороди

У статті визначені підходи до пояснення виникнення Інноваційної 
ідеї під час творчого процесу, розглядається можливість алгоритмізації 
процесу виникнення творчої ідеї. Наголошується на надзвичайній ролі здатності 
учнів до усвідомлення проблеми в процесі творчості» формулювання 
протиріччя, що дозволяє виявити причинно-наслідкові зв’язки та здійснити 
аналіз, ситуації. Виявлення та усунення системного протиріччя є основою 
розв’язання проблеми.

The article describes different approaches to the explanation of 
innovative idea occurrence during creative process. The opportunity to create 
algorithm of the creative idea development is considered. It is accented on 
the emportant role of pupil's ability to understand problem and to formulate 
contradictions during creativity. This ability allows to reveal relationships of 
cause and effect and to analyze the situation. Revealing and elimination of 
the system contradiction is the basis of the problem solution.

У психолопї та педагогіці творчості етап виникнення в людини інноваційної ідеї 
розглядається як центральна лзнка творчого процесу, його сірижневий момент При 
цьому залежно від вихідних позицій науковців виокремлюються три найбільш 
рсзповооджені підходи до пояснення зазначеного феномена, що виявляються сьогодні 
д с о їть  виразно, -  інтуїтивний, алгоритмічний і комплексний.

В інтуїтивному підході, для якого характерним є розгляд підсвідомого як 
стрижневого компонента творчості, принципово заперечується прсдуктивність спроб 
алгортчзації процесу виникнення творчої ідеї (П. Енгельмейєр та ін.)
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