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Вплив освіти на національне самоствердження соціумів є 
загальновідомим фактом. Але треба зазначити, що межі 

і характер цього впливу змінюються у різних суспільних і культур-
них констеляціях. Зокрема у до індустріальному, індустріальному 
і постіндустріальному суспільствах суттєво відрізняється функці-
ональний потенціал освіти та її роль у самоствердженні нації. 

Оскільки Нова українська школа має виступати п о т у ж н и м 
чинником цементування нації, доцільно розглянути її потенціал 
на більш високому рівні абстракції, зокрема в опціях освіти, яка 
символізується Школою з великої літери, та у контекстах домо-
дерної культури і культури пізнього Модерну, яка притаманна 
сучасним зах ідним р о з в и н у т и м соціумам. Постмодерні опції, 
які також мають місце в українських реаліях, у даному випадку 
варто винести за дужки у сенсі феноменологічної редукції. Адже, 
як переконливо доводять Б. Латур і Ю. Габермас, доба Модерну 
з його о р г а н і з а ц і й н и м и засадами та п р и н ц и п а м и організаці ї 
політичних, культурних і передусім освітніх інституцій все ще 
залишається незавершеною, а відтак — значущою у розгляді ок-
ресленої проблематики. 

У цьому зв'язку варто зробити історичний екскурс і розглянути 
освітнє самоствердження України в опціях сковородинівської 
традиції. При цьому я зовсім не применшую роль братських шкіл та 
Києво-Могилянської академії, внесок яких до розвитку національної 
свідомості і самосвідомості українців детально проаналізовано 
у вітчизняній гуманітаристиці. Освітньому простору Слобожанщини 
приділено набагато м е н ш е уваги. Через це специфіка східних 
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рег іон ів У к р а ї н и та особливост і н а ц і о н а л ь н о - п а т р і о т и ч н о г о 
виховання нерідко зображуються однобічне: акцентується вплив 
російської к у л ь т у р и та і гнорується в п л и в модерно ї к у л ь т у р и 
Європи, яка у зах ідних рег іонах з а к р і п л ю в а л а с т е р е о т и п и до 
модерних культурних саморепрезентацій. Одним з перших на цей 
момент звернув увагу В. Скуратівський, акцентуючи свою увагу на 
тому факті, що у цих регіонах не було кріпацтва і формувалась (під 
впливом європейських мігрантів) не романтична , а прагматична 
культура свободи. 

Всесвітньо в ідомий соціолог р. Дарендорф слушно зазначає, 
що капіталізм став п о т у ж н и м ч и н н и к о м виховання розвинутих 
суспільств Заходу. Мається на увазі не т ільки правова та еконо-
мічна культура, а й людські якості, пов 'язані із організацією на 
рівні індивіда простору і часу, узгодження своєї поведінки із соці-
ально заданими ритмами, а т акож формування вмінь і нав ичок 
самоконтролю, навіть на рівні дітей дошкільного віку. Нагадаю, 
щ о у о с о б л е н н я м к а п і т а л і с т и ч н о г о р о з в и т к у у ц а р с ь к и й Росії 
і найб ільш модерним у сенсі економічного і освітнього розвитку 
за моделлю модерної Європи був Харків. Взагалі Слобожанщина 
структурувалась і розвивалась я к аналог модерного західноєвро-
пейського мультикультурного простору. Передусім освічені верстви 
німецького і польського населення брали активну участь у фор-
муванні моделі модерної України із збереженням її національної 
культурної традиції. Не випадково місцем втілення ідеї Гумбольдта 
щодо принципово нового типу європейського університету було 
обрано Харків (тут варто зазначити не т ільки зусилля С. Потоць-
кого, а й багатьох інших українських і зарубіжних політичних, 
культурних і освітніх діячів. 

Збережені смисли цієї традиції є ресурсом для модернізації освіти 
у констеляціях постіндустріального суспільства, а також у процесі 
національного самоствердження України, який є конгруентним із 
завданнями освітньої євроінтеграції України. Тут важливо передусім 
запобігти розчинення національної освіти в інших національних 
освітніх системах, які узурпують європейську освітню логістику, 
але зі с е м а н т и к о ю не сучасної , а старої домодерно ї Європи. 
Якщо у Німеччині у студентів вимагають критично аналізувати 
і оцінювати досвід стажування за кордоном, то в Україні т а к и й 
досвід, цілком у дусі радянського схематизму, але із протилежним 
знаком, оцінюють як «передовий», ототожнюючи з н и м сподівання 
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щодо прискореної освітньої модернізації . Через це в Україні різко 
зменшується популяц ія студентів, як і н а в ч а ю т ь с я у в і т ч и з н я н и х 
вишах, і п ідтримуються системи освіти в інших країнах, які важко 
н а з в а т и нос іями передового освітнього досвіду. Процес в ідтоку 
студентів з європейських країн до СІЛА в ж е згаданий р. Дарендорф 
назвав «постмодерним рабовласництвом». Непродумані і поверхові 
п р а к т и к и інтернаціоналізаці ї української освіти добре описуються 
цією метафорою. Ототожнення якісної освіти з освітою за кордоном 
є п р о я в о м м е н ш о в а р т о с т і , я к а п р и к р и в а є т ь с я д и п л о м а м и 
і с е р т и ф і к а т а м и і в ідсуває д а л е к о н а з а д н і й п л а н н а ц і о н а л ь н і 
інтереси України, з а м і н ю ю ч и їх у т о п і ч н и м віз іонерством. 

Н а ц і о н а л ь н е с а м о с т в е р д ж е н н я У к р а ї н и н е м о ж л и в о без на -
ц і о н а л ь н о ї с а м о п о в а г и і ш а н о б л и в о г о с т а в л е н н я до в л а с н о г о 
освітнього і наукового потенціалу . • 
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доктор філософських наук, професор 
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ПОТЕНЦІАЛ ПРАКТИЧНОЇ ФІЛОСОФІЇ 

В РЕАЛІЗАЦІЇ ЗАВДАНЬ МОДЕРНІЗАЦІЇ УКРАЇНСЬКОЇ ОСВІТИ 

Ре ф о р м у в а н н я осв і ти в ідбувається в с к л а д н и х у м о в а х н е 
л и ш е зовнішніх виклик ів і загроз, а й внутрішніх дилем, які 

ставлять молодь у становище складного вибору м іж практичними , 
м о р а л ь н и м и і м п е р а т и в а м и і в л а с н и м и п о т р е б а м и і б а ж а н н я м и , 
тобто п р о б л е м а м и , як і носять п е р е в а ж н о філософсько-етичний 
характер . З іншого боку, сучасна етика я к п р а к т и ч н а філософія 
н о с и т ь н е і м п е р а т и в н и й , а п і з н а в а л ь н о - ц і н н і с н и й х а р а к т е р , 
відповідний до варіативно-нелінейної соціалізації. Молодій людині 
необхідна допомога у вигляді багатого філософсько-етичного досвіду 
в формі н а б л и ж е н о ї до потреб сучасності. 

Р о з г л я н е м о ц ю п р о б л е м а т и к у н а п р и к л а д і сучасно ї е т и к и 
свободи, яка находиться в руслі п о ш и р е н н я демократичного і гло-
балізаційного процесів. Перш за все, потяг до свободи безумовно 
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